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1. Einleitung

Die 1. Tierhaltungsverordnung enthalt Vorgaben fur den Liegebereich bei Schweinen, die
auch fur die Mast gelten. Dieser muss physisch und temperaturmafig angenehm sowie
sauber sein und allen Schweinen die Moéglichkeit bieten, gleichzeitig zu liegen. Diese
Anforderungen missen von allen Haltungssystemen erfillt werden.

Zusatzliche Anforderungen gelten in der ,Gruppenhaltung neu”. Dies betrifft neue,
umgebaute oder erstmals in Betrieb genommene Gruppenhaltungen ab 01.01.2023. Darin
sind unstrukturierte Vollspaltenbdden verboten und die Tiere erhalten mehr Platz. Die
Vorgaben beinhalten den Versuch, den Tieren verschiedene Funktionsbereiche in der Bucht
zu ermoglichen. Alle anderen Betriebe kdnnen Schweine weiterhin auf Vollspaltenbdden
ohne Funktionsbereiche halten.

Weder die unstrukturierten Vollspaltensysteme noch die ,Gruppenhaltung neu” erflllen die
Vorgaben zum Liegebereich. Die zugelassene Bodengestaltung flhrt zu
GliedmafRenerkrankungen und -verletzungen und eingeschranktem Liegekomfort, sodass es
sich nicht um einen physisch angenehmen Liegebereich handelt.

Platzmangel, auch bei den erhéhten Mindestflachen der ,Gruppenhaltung neu”, stellt ein
Risiko fir den Temperaturkomfort der Schweine dar. Ebenso gelingt die angestrebte
Trennung der Bucht in Funktionsbereiche nicht. Der Liegebereich bleibt dadurch nicht
trocken und sauber. Der unzureichende Platz fiihrt zudem dazu, dass nicht alle Schweine
gleichzeitig in seitlicher Position liegen kdnnen. Dabei ware diese Korperhaltung sowohl zum
Ruhen als auch zur Thermoregulation notwendig.

Die in der Stellungnahme beschriebenen Studien verdeutlichen, dass die Vorgaben zur
unstrukturierten Vollspaltensysteme sowie zur ,Gruppenhaltung neu" nicht die allgemeinen
Vorgaben der 1. Tierhaltungsverordnung flir den Liegebereich erflllen.



2. Problembeschreibung

Zum Jahresende 2020 wurden in Osterreich tber 2,8 Millionen Schweine gehalten, davon
1,2 Millionen sogenannte Mastschweine.! Rund 70 Prozent aller Schweine lebten zu dieser
Zeit in Haltungssystemen mit Vollspaltenboden.? Bis 2023 hat sich die Zahl der gehaltenen
Schweine nur geringfligig auf 2,5 Millionen reduziert.2

Schweine verbringen in der landwirtschaftlichen Tierhaltung einen Grof3teil des Tages mit
Liegen und Ruhen.# Es werden Ruhezeiten von bis zu 90 Prozent eines 24-Stunden-Tages,
also Uber 21 Stunden, beschrieben.2 Vor allem in kargen und reizarmen Umgebungen
zeigen die Tiere weniger aktives Verhalten und vermehrt Ruheverhalten.t Unter naturnahen
Bedingungen konnte beobachtet werden, dass Schweine 47 Prozent des Tages ruhen.”

Gleichzeitig dient das Ruhe- und Liegeverhalten in einem gewissen Rahmen der
Entspannung und dem Schlafen und ist somit sehr wichtig fir das Wohlergehen der Tiere.2
Beeintrachtigungen des Ruheverhaltens fiihren zu Stress und weiteren negativen
Emotionen, wie Unbehagen und Erschdpfung. Die Schweine sind frustriert, weil sie
Schwierigkeiten beim Hinlegen und Ruhen haben, noch dazu in unkomfortabler
Liegeposition. Sie schlafen nicht gut, weil sie auf hartem, unkomfortablen Boden liegen und
ihnen zu wenig Platz zur Verfligung steht.2

Der Untergrund, auf dem die Tiere liegen, hat somit einen grofRen Einfluss auf das
Wohlergehen der Tiere. Dies hat auch der Gesetzgeber erkannt und Mindestanforderungen
an den Liegebereich festgehalten (1. Tierhaltungsverordnung, Anlage 5 Punkt 2.1.12):

Buchten miissen so gebaut sein, dass die Schweine

- Zugang zu einem physisch und temperaturméf3ig angenehmen Liegebereich haben,
der mit einem angemessenen Ableitungssystem ausgestattet und sauber ist und so
viel Platz bietet, dass alle Schweine gleichzeitig liegen kbnnen

Daraus ergeben sich vier Anforderungen, die der Liegebereich der Schweine erfiillen muss:
e physisch angenehmer Liegebereich
e temperaturmaRig angenehmer Liegebereich
e sauberer Liegebereich

e alle Schweine kdnnen gleichzeitig liegen



Die bisherigen ,unstrukturierten” Haltungssysteme (nachfolgend ,unstrukturierte Buchten”
genannt) sind in der Regel mit Vollspaltenboden ausgestattet. Daneben gelten in der Mast
fur Neu- und Umbauten sowie fiir erstmals in Betrieb genommene Gruppenhaltungen ab
dem 01.01.2023 die neuen Vorgaben zur ,,Gruppenhaltung neu”. Die 1.
Tierhaltungsverordnung, Anlage 5 Punkt 5.2a schreibt unter anderem flr die neuen Buchten
ol

1. Die Haltung in unstrukturierten Vollspaltenbuchten ist verboten.

2. Die Buchten miissen lber einen planbefestigten Liegebereich im Ausmal’ von einem
Drittel verfligen, der entweder geschlossen und eingestreut ist oder einen maximalen
Perforationsanteil von 10% aufweist. In der Ferkelaufzucht kbnnen im Liegebereich
Kunststoffbéden mit einem héheren Perforationsanteil verwendet werden.

Die Vorgaben widersprechen sich hier, indem sie einen perforierten Boden als
,planbefestigten Liegebereich” zulassen. Dadurch ist es weiterhin moglich, die Tiere ganzlich
auf Spaltenboden zu halten. Es missen lediglich weniger Spalten vorhanden sein. Das
Modell wird aufgrund des Vorbildes auch als ,danisches System” bezeichnet.™

Die Mindestflachen erhéhen sich minimal auf folgende Vorgaben:

Tiergewicht Mindestflache Mindestflache
,sunstrukturierte Buchten” »Gruppenhaltung neu”
bis 20 kg 0,20 m2/Tier 0,25 m2/Tier
bis 30 kg 0,30 m2/Tier 0,40 m2/Tier
bis 50 kg 0,40 m2/Tier 0,50 m2/Tier
bis 85 kg 0,55 m2/Tier 0,65 m2/Tier
bis 110 kg 0,70 m2/Tier 0,80 m2/Tier
Uber 110 kg 1,00 m2/Tier 1,20 m2/Tier

Im Folgenden wird untersucht und bewertet, inwiefern die allgemeinen Anforderungen an
den Liegebereich in den ,unstrukturierten Buchten” und der ,Gruppenhaltung neu” erfullt
werden.



3. Physisch angenehmer Liegebereich

Bei der Beurteilung, ob der Boden ,physisch angenehm” ist, spielen verschiedene
Auswirkungen des Untergrunds auf den Korper eine Rolle. Das Kapitel untersucht, welche
Folgen es hat, wenn die Schweine permanent auf harten Flachen liegen. Die Spalten spielen
ebenfalls eine Rolle. In Haltungssystemen mit Vollspaltenboden kommt der stdndige Kontakt
mit den Ausscheidungen, beziehungsweise dem reizenden Gas Ammoniak, hinzu.

3.1. Beeintrachtigte Gliedmalengesundheit

Der Boden, auf dem die Schweine leben und liegen, hat kérperliche Auswirkungen fir die
Tiere. Der Boden in der Schweinehaltung, wie er laut 1. Tierhaltungsverordnung zugelassen
ist, weicht stark von den Bedingungen in einer naturnahen Umgebung ab.

Zahlreiche Studien konnten den negativen Einfluss des Bodens auf die Klauen- und
Gelenksgesundheit der Schweine feststellen.’2 Auf harten Betonbdden, vor allem mit Teil-
oder Vollspalten, steigen Lasionen beziehungsweise Verdnderungen der Gliedmalen stark
an.2 Hautveranderungen (Lasionen) und Hyperkeratosen (verstarkte Verhornung der Haut)
an Gelenken der Vordergliedmallen treten auf hartem Betonboden haufiger auf als auf
Betonbdden mit einer kleinen Menge Stroh darliber.** Der harte Boden beglnstigt
Verletzungen und Klauenerkrankungen.*? Einige Studien kommen zu dem Ergebnis, dass
der Perforationsgrad des Bodens eine untergeordnete Rolle bei der Entstehung von Bein-
und Klauenlasionen zu spielen scheint.’ Scharfe Kanten oder Bodendefekte erhdhen das
Risiko fiir GliedmaRenverletzungen.'. GliedmaRenveranderungen bedeuten Schmerzen fiir
die Tiere. 2

Vollspaltenbéden schneiden im Vergleich zu Betonboden mit und ohne Einstreu in Bezug auf
die Beingesundheit am schlechtesten ab. Neben der Bodenbeschaffenheit haben jedoch
auch andere Faktoren, wie die Besatzdichte, einen Einfluss auf die Beingesundheit.*

Gliedmaflenschaden treten bei Vollspaltenbdden haufiger auf als bei planbefestigten Béden
oder Teilspaltenbdden.2? Einstreu ist keine Garantie flr gesunde Klauen.2: Veranderte
Klauen kénnen sowohl bei Vollspaltenbdden als auch bei planbefestigten Boden mit und
ohne Einstreu beobachtet werden.?22 Ein wirklicher Unterschied in Bezug auf die
Klauengesundheit zeigt sich erst bei einer hohen Menge Einstreu. Und auch in diesem Fall
weisen 28,4 Prozent der Schweine mittel- bis hochgradige Veranderungen der Klauen auf.?
In Tiefstreusystemen treten im Vergleich zu Systemen mit Betonbdden signifikant weniger
Klauenveranderungen, wie Sohlenlasionen, auf.# Lahmheiten kommen ebenfalls bei
Tiefstreusystemen im Vergleich zu Vollspaltenbéden weniger vor. Der harte Boden scheint
eine zu groRe Belastung fiir die Klauen und Gelenke zu sein.% Daher sind Lahmheiten bei
minimaler oder fehlender Einstreu haufiger als bei tiefer Einstreu.# In der
landwirtschaftlichen Tierhaltung erhalten die Schweine allerdings in den meisten Fallen
keine oder wenig Einstreu. Griinde dafir sind die Inkompatibilitdt mit den Bodensystemen,



weil Einstreu die Glllekanale unter den Spaltenbdden verstopfen wirde, und die hdheren
Kosten.2

Lahmheiten sind ein Indikator fir das Wohlergehen der Tiere und deuten darauf hin, dass
die Tiere unter Schmerzen leiden.2

3.2. Technopathien

Bursen (Hilfsschleimbeutel) sind Technopathien, die hdufig bei Schweinen in der Mast
auftreten. Es handelt sich um flissigkeitsgeflillte Gewebesacke. Sie treten an Stellen, wie
Knochenvorspringen der Gliedmafen auf, die wiederkehrend mechanisch beansprucht
werden.® Die Haltungsumwelt hat durch den harten Boden und Spaltenboden einen groRen
Einfluss auf die Entstehung von Bursen. Hinzu kommt das vermehrte Liegen der Schweine,
das das Risiko erhoht.2! Vermehrtes Liegen kann durch verschiedene Faktoren beeinflusst
werden. In der verbreiteten landwirtschaftlichen Tierhaltung liegt es haufig an der kargen
Haltungsumgebung und an GliedmaRenproblemen.22

Auf Vollspaltenboden weisen 94 Prozent der Schweine kurz vor der Schlachtung mindestens
eine Bursa auf.22 Dies stellt ein hdheres Risiko als in anderen Haltungsformen dar. Grund
sind die Spalten und die verlangerte Liegezeit als beispielsweise in eingestreuten
Systemen.

Deutlich wird das beim Vergleich von Vollspaltenbdden und einem AufRenklimastall mit
Tiefstreu. Das gehaufte Auftreten von Bursen im erstgenannten System legt die Vermutung
nahe, dass der harte Boden ursachlich ist. Dieser fuhrt zu einer hohen mechanischen
Belastung, die durch das vermehrte Liegen andauert und an exponierten Stellen Bursen
begtinstigt.2

Die Schmerzhaftigkeit von Bursen wird unterschiedlich beschrieben. Spatestens ab dem
Zeitpunkt, wenn die Haut erdffnet ist, Erreger eindringen kénnen und Infektionen und
Abszesse entstehen, ist klar von einem schmerzhaften Prozess auszugehen.® Eine Studie,
die bei Schweinen am Schlachthof durchgefihrt wurde, stellte bei 85 Prozent der Bursen
entzindliche Veranderungen fest. Bei diesen ist davon auszugehen, dass sie bereits mit
Schmerzen flr die Tiere verbunden sind.2-

Es handelt sich bei Bursen um Technopathien. Sie treten als Folge einer mangelhaften
Haltungsumwelt auf und sind somit tierschutzrelevant.®



3.3. Einfluss von Ammoniak

In Liegebereichen mit Spaltenboden liegen die Schweine dauerhaft Uber ihren
Ausscheidungen. Sie befinden sich im standigen Kontakt mit Ammoniak, der aus den
Ausscheidungen freigesetzt wird.22 Ammoniak beglnstigt Atemwegserkrankungen.*? Hohe
Konzentrationen resultieren in Kombination mit Erregern in ernsthaften
Atemwegserkrankungen mit deutlichen Krankheitsanzeichen.* Schweine sind aufgrund
ihres ausgepragten Geruchssinns sehr empfindlich.*2 Neben den Atemwegen reizt
Ammoniak auch die Augen der Tiere.*

Die Problematik liegt in allen Vollspaltenbuchten, auch mit den Vorgaben zum geringeren
Perforationsgrad der ,Gruppenhaltung neu”, vor# Studien zeigen, dass Teilspaltenbdden
den Ammoniak-Gehalt im Vergleich zu Vollspaltenbéden reduzieren.*2 Einstreu bindet
Ammoniak und kann dadurch die Freisetzung reduzieren. Je mehr Einstreu vorhanden ist,
desto geringer ist die Freisetzung.%

3.4. Liegekomfort

Das Platzangebot hat einen Einfluss auf das Liegeverhalten der Tiere und die damit
einhergehenden Auswirkungen.

Die Mindestanforderungen der 1. Tierhaltungsverordnung beinhalten fiir die ,unstrukturierten
Buchten” 0,70 m?je 110 kg Schwein %2 und in der ,Gruppenhaltung neu” 0,80 m?je 110 kg
Schwein.®2 Zum Vergleich: Die Européische Behorde fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) legt
einen Mindestplatzbedarf von 0,84 m?fiir ein 110 kg schweres Schwein unter
thermoneutralen Bedingungen fest. Mit dieser Mindestflache sei sichergestellt, dass die
Tiere den Liegebereich vom Bereich zum Ausscheiden trennen kdnnen. Bei Temperaturen
Uber 25°C sollte der Platz auf 1,10 m? erhéht werden.® Fiir die Ermoglichung weiterer
Verhaltensweisen bestehe ein héherer Platzbedarf (siehe Kapitel ,,Alle Schweine kénnen
gleichzeitig liegen”). Eurogroup for Animals, ein Zusammenschluss von
Tierschutzorganisationen fast aller Mitgliedstaaten der Europaischen Union, fordert fur
Schweine zwischen 101 und 120 kg eine Mindestflache von 2,8 m?2.%

Bei zu geringem Platzangebot liegen die Tiere vermehrt in Bauchlage (sternale Position)
statt seitlicher Position.2! In Bauchlage befinden sich nur einige Korperregionen im Kontakt
mit dem Boden, an denen dann ein erhdohter Druck entsteht. Aus diesem Grund ist die
Liegeposition weniger komfortabel .2

Komfortables Liegen ist ein wichtiger Aspekt des Wohlergehens.? Schweine bevorzugen,
auf planbefestigten Bdden zu liegen statt auf Spaltenboden.>* Wenn Einstreu vorhanden ist,
errichten Schweine dort ihren Liegeplatz,® da sie weiche Liegeflachen bevorzugen.® Unter
naturnahen Bedingungen bauen sie Schlafnester.2’ Dies ist bei der Haltung auf
Vollspaltenbdden nicht moglich.2 Ein AufRenklimastall mit Tiefstreu scheint einem
ausreichenden Liegekomfort am nachsten zu kommen.22



Viele Studien konnten nachweisen, dass der Liegekomfort bei der Verwendung von Matten
erhoht ist.£2 Wenn Schweine die Wahl! haben, entscheiden sie sich dafir auf den Matten statt
auf dem Spaltenboden zu liegen.®* GliedmafRen- und Klauenlasionen treten bei Liegeflachen
mit Gummimatten im Vergleich zu Betonbéden ebenfalls weniger auf.%

Laut juristischer Einschatzung ware fir ein angenehmes Liegen ein Untergrund mit
ausreichend Einstreu noétig oder zumindest eine Liegematte, die weich ist und sich den
Korperkonturen anpasst, sodass keine Druckstellen entstehen.%2

3.5. Zwischenfazit

Die Bodenbeschaffenheit und -gestaltung hat einen starken Einfluss auf die Gesundheit der
Tiere. Harte Boden und Perforationen, wie sie in der Schweinehaltung Ublich sind,
beginstigen Gliedmalenverletzungen und -veranderungen, Bursen und
Atemwegserkrankungen.

Die genannten Ergebnisse beweisen, dass der Boden in keinem der moglichen Systeme
(ausreichend) komfortabel ist. Der Liegebereich weicht stark von den arttypischen
Bedurfnissen der Tiere ab. Der Liegekomfort ist auf harten Béden nicht gegeben. Laut
juristischer Einschatzung kann ein nicht verformbarer Liegebereich nicht ,physisch
angenehm” sein.® Wenn die Schweine auf nicht oder zu wenig eingestreuten Beton mit
Spalten liegen mussen, ist das unbequem und unangenehm flr sie und nicht mit den
Vorgaben von ,physisch angenehm” zu vereinbaren.® Die Fachstelle flir tiergerechte
Tierhaltung und Tierschutz verdffentlichte im Auftrag des Bundesministeriums fur Arbeit,
Soziales, Gesundheit und Konsumentenschutz ein Handbuch zur Evaluierung des
Tierschutzes in Schweinehaltungen. Darin empfehlen sie eine ,geschlossene eingestreute
Liegeflache” %2 Neben einer ausreichenden Verformbarkeit ist auch gentigend Platz fiir einen
,physisch angenehmen” Untergrund entscheidend.% Dies ist mit den Mindestflachen der 1.
Tierhaltungsverordnung fir die ,unstrukturierten Buchten” aber auch fir die ,Gruppenhaltung
neu” nicht gegeben. Die Tatsache, dass die aktuellen Vorgaben nicht die Notwendigkeit
einer angemessenen Einstreu oder einer weichen Liegeflache berlcksichtigen, verstarkt die
Missstande in der Tierhaltung.

Fehlender Liegekomfort und Schmerzen sowie korperliche Leiden fliihren dazu, dass weder
der Vollspaltenboden, nach alten und neuen Vorgaben, noch der neu vorgegebene
planbefestigte Boden mit Einstreu physisch angenehm fir die Tiere ist. Die Anforderung der
1. Tierhaltungsverordnung wird nicht erfillt. Zumal die Menge und das Management der
Einstreu nicht weiter vorgegeben ist. Ausgehend von den beschriebenen Erkenntnissen ist
davon auszugehen, dass auch eine Reduzierung des Perforationsgrades im Liegebereich
die Tiere negativ beeinflusst.

Die aktuellen rechtlichen Haltungsvorgaben fur Schweine sind unzureichend und
entsprechen nicht den gesetzlichen Anforderungen zum Liegebereich.



4. Temperaturmaldig angenehmer Liegebereich

Schweine regulieren ihre Kérpertemperatur nicht tber Transpiration (Schwitzen). Sie sind
auf bestimmte Verhaltensweisen angewiesen, um ihre Kérpertemperatur zu regulieren. Dazu
gehort, den Korperkontakt zu anderen Schweinen zu reduzieren und seitlich zu liegen.%
Durch die erhéhte Kontaktflache mit dem Boden sind sie in der Lage, Warme abzugeben.®

Durch das geringe Platzangebot in den Haltungssystemen wird dieses Verhalten
beeintrachtigt wodurch die Thermoregulation negativ beeinflusst wird.22 Daher ist ein
erhOhtes Platzangebot vor allem bei steigenden Temperaturen besonders wichtig.”

Schweine trennen wenn mdglich ihren Lebensraum in verschiedene Funktionsbereiche. Sie
unterscheiden zwischen Orten zum Liegen und zum Ausscheiden.’2 Bei hohen
Umgebungstemperaturen in den Maststallen wechseln die Schweine zum Ruhen haufig in
den Bereich der Ausscheidungen. Dort ist die Bodenoberflache durch die Exkremente
kihler. Der vorherige Bereich fiir Ausscheidungen wird zum Liegebereich und umgekehrt.Z

Davon kann abgeleitet werden, dass Schweine den Temperaturkomfort tiber den
Liegekomfort stellen.”

4.1. Zwischenfazit

In allen Haltungssystemen, die den Mindeststandards der 1. Tierhaltungsverordnung
entsprechen, herrscht Platzmangel. Die Schweine kénnen nicht gleichzeitig seitlich ohne
Korperkontakt liegen. Dies ware fur eine funktionelle Thermoregulation nétig. Die einzige
Option ist, dass sie sich in kiihlere Bereiche, also auf Béden mit Ausscheidungen, legen.
Diese Praxis gefahrdet nicht nur den Liegekomfort, sondern bringt auch erhebliche
gesundheitliche Risiken mit sich. Vor allem Temperaturen oberhalb des thermoneutralen
Bereiches stellen ein Risiko fur die Schweine dar. Unter diesen Umstanden kann eine
L<temperaturmalig angenehme” Umgebung nicht gewahrleistet werden.

Die 1. Tierhaltungsverordnung verweist bei den ,unstrukturierten Buchten” und der
Mindestflache darauf, dass MalRnahmen bei hohen Temperaturen zu ergreifen sind. Dazu
zahlt, die Besatzdichte zu verringern oder andere Abkiihlungsméglichkeiten zu schaffen.”2
Es besteht eine Handlungspflicht seitens des Betriebes, jedoch fuhren die fehlenden
Konkretisierungen der Manahmen dazu, dass unklar bleibt, ob und wie ausreichend oder
angemessen gehandelt wird.

Die rechtlichen Haltungsvorgaben stehen in eklatantem Widerspruch zu den gesetzlichen
Ansprichen einer artgerechten Tierhaltung.



5. Sauberer Liegebereich

Schweine bevorzugen trockene Ruhebereiche, die abseits von anderen Funktionsbereichen
liegen.Z£ Wenn es ihnen moglich ist, wirden sie niemals im Ruhebereich Kot und Harn
absetzen. Dieses Verhalten zeigen sie bereits als Ferkel .-

Unter praxisublichen Haltungsbedingungen hat sich gezeigt, dass nicht alle Schweine
dieselben Bereiche zum Liegen und fur Ausscheidungen aufsuchen, sodass eine Trennung
auch mit geringfligig mehr Platz nicht sichergestellt ist.22

Das zu geringe Platzangebot schrankt die Bewegung der Tiere ein. Die Tiere bewegen sich
weniger, um auszuscheiden, sodass die Buchten schneller verschmutzen.” Den Tieren fallt
es immer schwerer, den Liege- und Ausscheidungsbereich voneinander zu trennen.£ Ein
verunreinigter Boden durch Exkremente reduziert den Liegekomfort.2: Die Verschmutzung ist
wiederum ein Risiko fir die Gesundheit und das Wohlergehen der Tiere.%2

Die Europaische Behdrde fir Lebensmittelsicherheit (EFSA) geht von einem Platzbedarf von
0,84 m? je 110 kg-schweren Schwein aus, um den Liege- und Ausscheidungsbereich
voneinander getrennt halten zu kdnnen. Die Flache bezieht sich auf eine
Umgebungstemperatur, die 25°C nicht tUberschreitet. Bei Teilspaltenbdden kénnte eine
weitere Erhdhung der Mindestflache nétig sein, aufgrund des planbefestigten Bereiches, der
verschmutzt.2 Mit zunehmenden Temperaturen steigt auch die Verschmutzung.&

5.1. Zwischenfazit

Die in der 1. Tierhaltungsverordnung festgelegten Vorgaben zur Schweinehaltung in der
Mast garantieren keine Trennung der Funktionsbereiche der Schweine. Die Osterreichische
juristische Gesellschaft fiir Tierschutzrecht (OjGT) stellte fest, dass selbst das erhdhte
Platzangebot bei den neuen Vorgaben nicht genigt, um eine ,effektive Einteilung der
Buchten in einzelne Funktionsbereiche” zu gewahrleisten. Auf diese Weise wirden die
physiologischen und ethologischen Bedurfnisse der Tiere nicht angemessen beachtet
werden.2 Die Leiterin der Informations- und Dokumentationsstelle fiir Tierschutz- und
Veterindrrecht der Veterinarmedizinischen Universitat Wien, Regina Binder, kommt ebenfalls
zu dem Schluss, dass die Mindestflachen flr eine Einteilung der Funktionsbereiche nicht
ausreichen.

Die fehlende Trennung flhrt dazu, dass Ausscheidungen auch im Liegebereich auftreten
und dieser dadurch nicht mehr sauber ist. Der verunreinigte Boden stellt ein
Gesundheitsrisiko dar und reduziert die Lebensqualitat der Tiere erheblich.

Die rechtlichen Haltungsvorgaben fiir Schweine stehen in direktem Widerspruch zu den
grundlegenden Bedurfnissen der Tiere.
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6. Gleichzeitiges Liegen der Schweine

Schweine synchronisieren ihre Verhaltensweisen, £ so dass das Liegen in der Gruppe zu
ihren arttypischen Verhaltensweisen gehort.22 Es kénnen zwei Liegepositionen bei
Schweinen beobachtet werden. In der sternalen Position (Bauchlage) liegen sie auf dem
Bauch und mindestens zwei Beine befinden sich unter dem Kdorper. In der seitlichen
(lateralen) Position liegen sie auf der Seite und die Beine werden ausgestreckt.22 Die
ausgestreckte Seitenlage bedeutet absolute Entspannung und dient der Thermoregulation.
Die sternale Lage bedeutet eine geringere Ruheintensitat.2

Bei erhdhtem Platzangebot legen sich die Schweine haufiger ab.2 Vor allem das seitliche
Liegen nimmt mit mehr Platz zu.%2 Ein zu geringes Platzangebot hélt die Tiere davon ab, sich
hinzulegen. Wenn sie sich doch hinlegen, werden sie von anderen aktiven Schweinen
gestort.2 Die Thermoregulation der Tiere ist beeintrachtigt, da sie unter diesen Bedingungen
nicht seitlich liegen kénnen %

Laut EFSA sollte das minimale Platzangebot je Schwein erhdht werden, um Probleme beim
Ruhen zu reduzieren.® Bei der Berechnung sei zu beachten, dass die verschiedenen
Funktionsbereiche getrennt voneinander berechnet werden sollten. Folgende Male aus
verschiedenen Untersuchungen stellt EFSA zusammen: <

Mindestflache je Schwein (110 kg) Beschreibung
in Bezug auf das Liegeverhalten

0,44 m? bendtigte Flache zum sternalen Liegen

0,77 m? bendtigte Flache, wenn alle Schweine unter
thermoneutralen Bedingen liegen

0,79 m? bendtigte Flache zum Liegen und Aktivitat unter
thermoneutralen Bedingungen (hier wird davon
ausgegangen, dass 80 % der Schweine ruhen und
20 % wahrenddessen aktiv sind)

1,10 m? bendtigte Flache, damit Schweine seitlich getrennt
voneinander liegen kdnnen

Der Bericht des Wissenschaftlichen Veterindrausschusses (Scientific Veterinary Committee)
der Europaischen Kommission bezieht sich ebenfalls auf eine Formel, die eine Flache von

11



mindestens 1,10 m?je Schwein (110 kg) errechnet, damit alle Schweine in Seitenlage liegen
konnen.%

Es wird deutlich, dass die Schweine zum seitlichen Liegen mehr Platz benétigen als in
Bauchlage.2 Zusatzlich zur Liegeflache sollte aber noch weiterer Platz fiir aktives
Erkundungsverhalten, Futteraufnahme und Ausscheidungsverhalten angeboten werden.'%
Das bedeutet, dass die tatsachliche Mindestflache sogar tber diesen Vorgaben liegen
musste.

Die Mindestanforderungen der 1. Tierhaltungsverordnung beinhalten fiir die ,unstrukturierten
Buchten” lediglich 0,70 m?je 110 kg Schwein'® und in der ,Gruppenhaltung neu” 0,80 m?je
110 kg Schwein.1%

6.1. Zwischenfazit

Mithilfe von Berechnungen konnten Mindestflachen festgelegt werden, die nétig waren,
damit alle Schweine gleichzeitig liegen kénnen. Die vorgeschrieben Mindestflachen von 0,70
m? (in ,unstrukturierten Buchten”) bis 0,80 m? (in ,Gruppenhaltung neu) pro Schwein (110
kg) liegen weit unter den wissenschaftlich empfohlenen Mindestflache von 1,10 m?, die flr
ein artgerechtes Liegeverhalten erforderlich sind.

Zudem ist zu beachten, dass die vorgeschriebene Flache die uneingeschrankt benutzbare
Bodenflache umfasst. Das ist problematisch, da die Flache nicht nur dem Liegeverhalten
dient, sondern auch Platz fiir weitere essentielle Verhaltensweisen wie
Erkundungsverhalten, Futteraufnahme und Ausscheidungsverhalten bieten muss. Diese
wichtigen Verhaltensweisen werden durch die minimalen Vorgaben nicht ausreichend
bertcksichtigt, was die Situation fir die Tiere weiter verscharft.

Die Ergebnisse verdeutlichen, dass die vorgeschriebenen Mindestvorgaben der 1.
Tierhaltungsverordnung in gravierendem Malde die Anforderungen an eine tiergerechte
Unterbringung verfehlen.

Schweine zeigen ein starkes Bedirfnis nach arttypischen Verhaltensweisen, wie dem
synchronisierten Liegen in Seitenlage, das der Entspannung und der Thermoregulation
dient. Aus ethologischen und thermoregulatorischen Griinden muss allen Schweinen
gleichzeitig das seitliche Liegen sowie das Liegen ohne Korperkontakt ermdglicht werden.
Nur so ist den physiologischen und ethologischen Bediirfnissen der Tiere zu entsprechen,
wie es § 13 (2) Tierschutzgesetz fordert.* Die 1. Tierhaltungsverordnung bietet jedoch
weder ausreichend Platz fiir das Liegen in entspannter Seitenlage noch fur wichtige
Aktivitaten wie Erkundungsverhalten, Futteraufnahme und Ausscheidungsverhalten.
Dadurch werden grundlegende Bedurfnisse der Tiere massiv eingeschrankt.

Das gleichzeitige Liegen unter den Bedingungen der Haltungsverordnung ist mit den
Vorgaben nicht sichergestellt.
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7. Fazit

Die 1. Tierhaltungsverordnung stellt vier Anforderungen an den Liegebereich von
Mastschweinen:

e Ein physisch angenehmer Liegebereich

e Ein temperaturmaflig angenehmer Liegebereich

e Ein sauberer Liegebereich

e Die Moglichkeit, dass alle Schweine gleichzeitig liegen kénnen

Trotz dieser Anforderungen gestattet die 1. Tierhaltungsverordnung die Haltung von
Mastschweinen in den Systemen ,unstrukturierte Buchten® und ,Gruppenhaltung neu®, die
jedoch beide in keiner Weise die genannten Anforderungen an den Liegebereich erfullen.

Die 1. Tierhaltungsverordnung enthalt allgemeine Mindestvorgaben flir den Liegebereich von
Schweinen in der Mast. Ein harter Boden ist in den alten Vorgaben zu ,unstrukturierten
Buchten” sowie in der ,Gruppenhaltung neu” weiterhin zulassig. Ebenso die vollstandige
Perforation des Bodens oder planbefestigt mit (undefinierter Menge) Einstreu.

Diese Haltungsbedingungen haben gesundheitliche Folgen. Der wiederholte Kontakt mit
harten Flachen fiihrt zu schmerzhaften GliedmalRenveranderungen, wie Klauen- und
Gelenksproblemen, sowie zu Technopathien, wie Bursen. Der stdndige Kontakt mit
Ammoniak, der aus den Ausscheidungen freigesetzt wird, beglinstigt zudem
Atemwegserkrankungen. Die Schweine mussen in mit Exkrementen verschmutzten Buchten
liegen. Diese unhygienischen Bedingungen erhéhen die Wahrscheinlichkeit von Infektionen
und anderen gesundheitlichen Problemen. Da es aulRerdem nicht vorgeschrieben ist, dass
die Liegeflache verformbar ist und keine Tiefstreusysteme gefordert werden, ist der
Liegekomfort stark eingeschrankt. Ein ,physisch angenehmer” Liegebereich, wie es in der 1.
Tierhaltungsverordnung'® gefordert wird, ist somit nicht gewahrleistet.

Die aktuellen Vorgaben lassen nicht nur keinen durchgehenden Temperaturkomfort zu, sie
hindern die Tiere auch daran, arttypisches Verhalten zur Thermoregulation auszuleben. Der
Platzmangel schrankt die Thermoregulation der Tiere ein, sodass zunehmende
Temperaturen der Umgebung ein erhdhtes Risiko darstellen. Arttypisches Verhalten zur
Thermoregulation kann nicht ausgelebt werden, sodass die Tiere auf andere Moglichkeiten
zum Abkiihlen angewiesen sind. Diese widersprechen allerdings ihrem Bedrfnis zur
Trennung des Liege- und Ausscheidungsbereichs. Die gesetzlichen Vorgaben garantieren
keinen durchgehenden Temperaturkomfort, den die 1. Tierhaltungsverordnung vorschreibt.
Es mussen zusatzliche MalRnahmen ergriffen werden, um diesen zu gewahrleisten.

Der Platzmangel ist ein Grund, warum die Schweine ihre Funktionsbereiche nicht trennen
kénnen. Dies trifft sowohl auf die ,unstrukturierten Buchten” als auch auf die
,Gruppenhaltung neu” zu. Folgen sind verschmutzte Buchten und Liegebereiche, die mit
Ausscheidungen verunreinigt sind. Es kann nicht sichergestellt werden, dass die
Liegeflachen sauber und trocken sind.
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Zum Liegeverhalten von Schweinen gehdért neben der Bauchlage auch die seitliche Position.
Diese ist fur einen volligen Ruhezustand und zur Thermoregulation notwendig. Die
Mindestflache, die in der ,,Gruppenhaltung neu” zwar erhéht wurde, reicht weiterhin nicht
aus, damit alle Schweine gleichzeitig seitlich und ohne Korperkontakt liegen kénnen.

Die aktuelle 1. Tierhaltungsverordnung fuhrt zu Haltungssystemen, die den Anforderungen
zum Liegebereich aus derselben Verordnung in eklatanter Weise nicht entsprechen. Die
Vorgaben zum Liegebereich werden in den ,unstrukturierten Buchten” und in der
»Gruppenhaltung neu” nicht erfillt.

Die negativen Auswirkungen sind ein Zeichen des systematischen Versagens der
Verordnung, die das Wohlergehen der Tiere in den Hintergrund drangt.
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Expertise for Animals

Expertise for Animals ist ein interdisziplinares Team von Tierarztinnen und Biologinnen, das
sich unter anderem auf die Erstellung wissenschaftlich fundierter Stellungnahmen
spezialisiert hat. Mit langjahriger Erfahrung und tiefgreifendem Fachwissen in
tierschutzrelevanten Fragestellungen setzen wir héchste Standards fur Objektivitat und
Genauigkeit.

Unser Team kombiniert fundiertes Fachwissen aus den Bereichen Veterindrmedizin, Biologie
und Tierschutzwissenschaften, um individuelle Fragestellungen ganzheitlich zu analysieren.
Wir arbeiten wissenschaftsbasiert und unsere Ergebnisse beruhen auf den neuesten
wissenschaftlichen Erkenntnissen. Durch kontinuierliche Weiterbildung und den Austausch
mit Expert_innen bleiben wir stets auf dem neuesten Stand der Forschung.

Unsere Stellungnahmen dienen als verlassliche Grundlage fur tierschutzrechtliche
Bewertungen, gerichtliche Verfahren und wissenschaftliche Projekte.
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